an, de annyian zsibongunk

Visarhely féutcdjan, akarha
egy kivéieles népunnepélyen len-
nénk. Pedig szombati délid6ben ja-
runk: az étkezés, a pihengetés nap-
szakaban. Csakhogy a Tornyai Mii-
zeum patinas termeiben épp most
nyflik a hagyomanyos Oszi Tdrlat.
Méghozza az otvenedik. Tekinté-
lyes, rendhagyé jubileum. Nincs
még egy képzémiivészeti bazisunk,
amely efféle életerével rendelkez-
nc. Igy rovidesen atsétalunk az Al-
foldi Galériaba, ahol meg az eddigi
foédijasok reprezentativ seregszem-
léje var benniinket. Vagyis ne csak
a mennyiségi, 2 minGségi mutatd-
kat is respektaljuk. Sét, e centrilis
eseményeket korbeolelé karakteres
rendezvényekrdl se feledkezziink
meg (pl.: nemzetkozi népi épitésze-
ti konferencia, népi iparmitvészeti
vasar, gyerekek rajzversenye stb.).
Még egy széles kord szakmai ta-
nicskozas is tetd ala keriilt, s épp
az itteni bemutaték mérlegelésére
vallalkozott.

Sajnos nemigen lettiink okosab-
bak e joravalé disputat6l. Tobbszor
szoba keriilt a legendas Galyasi Mik-
16s, az egykori muzeumigazgato, aki
Kurucz D. Istvannal, Szab6 Ivannal
és Almasi Gyulaval egyiitt ttnak in-
ditotta az 6szi tarlatok lancolatat
(1954). Raadasul e sivar, szocreal
periédusban nalunk a viasarhelyiek
lide realizmusa jelentette a muivészi
progressziét. Néha Barcsay Jeno,
Kondor Béla is idekiildte miveit. A
hetvenes, nyolcvanas esztendéktdl
azonban j6kora palfordulis tértént a
forum megitélésében. Hidba leu nyi-
tott szemléletd, mégis avitt, konzer-
vativ bélyeget kapott. Nos, ezt a ké-
nyes, aktualis kérdéskort mar alig-
alig birizgaltdk az elGadok. Bar pont
itt lehet a dolgok nyitja. Nem pedig
ott, Szabé Ivan hogy’ wdott lovagol-
ni, s micsoda gyonyorii felesége volt
szegény Németh Joskanak vagy Fej-
ér Csabanak.

De hit a mivészek folotébb sze-
retik a szépet.

E z csaknem fantasztikus! Annyi-

SZUROMI PAL:

Tarlat

Oszi szamvetés

S tobbé-kevésbé igazuk is van. A
fédijasok, a Tornyai-plakettesek
visszatekintd kiallftdsan ezért jutha-
tunk annyi megkapd, felemelé és iz-
galmas esztétikai élményhez (6tven
miivész — szaz mii). Es most korant-
sem csak a realista, posztimpresszio-
nista munkak kozkeletibb szépségei-
re gondolok. Ebben a kozegben
ugyanis a historikummal, mitikum-
mal 6tvozddé expressziv €s sziirrealis
felfogas is tekintélyes sullyal rendel-
kezik. Ugyhogy: Visarhely lényegé-
ben a természetelviiség €s a mérték-
tarté modernség sokréni gyiijtéhazi-
sa. Ahol szemlitomast a piktira ki-
emelt futtatisa érvényesiil (harminc
festd, mellettiik tiz-tiz szobrasz és
grafikus). Egyébként mivészenként
egy autentikus meg egy njkeleti
midvet lathatunk, amivel a nagy ha-
talmu id6 szeszélyes impulzusairél is
fogalmat alkothatunk. Kézben az el-
mésen silypontozott, szerves rende-
zést is nyugodtan méltinyolhatjuk
(Pogany Gabor munkaja). Persze az
a legdontdbb, méltdsagos, rendha-
gy6 bemutatén csemegézhetiink.
Hisz egészében a mives, tisztes és
rangos alkotisoké a vezet6 szerep.

Tényleg: ezekben a termekben
mutorténetank kozeli szelei is meg-
érintenek benniinket. Barcsay szi-
kar, érz€éki konstruktivizinusa min-
denesetre elég tarstalannak tinik.
Holott Kohan Gyérgy robusztus,
majd Németh J6zsef mitikus festé-
szetében bizonyos folytatisa akad e
szerkeszté elvi piktiranak. A figu-
rativ jellegd dekorativ, transzcen-
dens littatasban pedig Foldi Péter és
Lorant Janos miivei az igazan befu-
tok. A szobraszati kollekcioban mar
nemigen adédnak ilyen tetemes
szemléleti tavolsagok. Hiaba borzos,

zaklatott Somogyi J6zsef Mednydnsz-
kyja, 4m Szabé Tamds vagy Szmre-
csanyi Boldizsar kimodolabb figura-
iban is az expressziv meghdkkentés
szindéka munkalkodik. A grafikik
alakulasrendje pedig az intellektua-
lis, analitikus formatartalmak felé
halad. Amilyen rigorézusan mives,
telitett Rékassy Csaba eloadasa, oly-
annyira kénnyed, rafinilt Almasy
Aladar rajzi fantizidja. S akkor még
sz6ba se hoztam Karpati Tamast,
Krajcsovics Evit vagy Szalay Feren-
cet, nem beszélve Végvari Gyula,
Szathmary Gyongyi, egyben Pasztor
Gabor és Muzsnay Akos érdemes
szerepléseirdl. Talan ennyibdl is ki-
deriil: a vasarhelyi miihely erejét
aligha kell misztifikalnunk.

Itt egyszeriien megannyi j6 mi-
vésszel taldlkozhatunk.

Lehet, ez némileg szimpla, kon-
zervativ érvelésnek tunik. Hol ma-
radnak innen ugyanis a jelenlegi
évtizedek vivodoan érzékeny ered-
ményci? Mondjuk a konceptualis,
minimalista torekvések, netan a fo-
t6s, installacios tendencidk. Nos, az
cfféle jelbeszédek tobbé-kevésbé
tényleg hidnyoznak Vasdrhely pa-
lettdjarél. De 6k nem is tekintik ma-
gukat a miivészi progresszio élhar-
cosainak. Kevesebbel is beérik. Mi-
ért gondoljuk ellenben nyakra-fore,
hogy szamottevd, jelentds teljesit-
mények pusztian csak a legfrissebb
irdnyzatok zaszl6i alatt johetnek lét-
re? Holott merében mas dolog a
formai, stildris orientici6, mint a be-
léle kiboml6 esztétikai minGség. Azt
hiszem, ez az a gyidjtépont, ahol a
mértékado mivészet [Grumok és a
vasarhelyiek felfogasa radikalisan
elszakad egymastél (l.: urbinus-né-
pi fesziiltség tisztazatlan tovabbélé-

se). Mindazonaltal egynéhiny ba-
gyadtabb realisztikus helybeli alkoto
is bejutott a fodijasok taboriba.
Kozben Téth Menyhért, Vali Dezso
vagy Sulyok Gabriella miveit hidba
keressiik e tekintélyes élgirdiban.

De nézzik, mit lathatunk a jelen-
legi Oszi Tdrlaton! Szokatlanul leve-
g0s, ide és eleven térzénik fogad-
nak benniinket a foldszinten. Ez is-
mét Pogany Gabor izlését dicséri.
Csak egy viharos, fantdzidtlan falu-
kép ne lenne annyira kiemelve. Vi-
szont Kovacs Tamds Vilmos tiizes,
Tornyai-dfjas enteridrjei annal job-
ban élnek a héfehér (Gfalon. Inten-
ziv crejiik, dramai sugallatuk van.
Es mintha most egészében is érde-
kesebb, nivésabb lenne e sereg-
szemle. Nincsenek ugyan elementa-
ris, ujszeri kirobbandsok, dm be-
cses, hatasos miivekkel elég szép
szamban talalkozhatunk. Ugy lat-
szik, Pogany személyes kurdtori fel-
kéréseinek csak-csak beérik a gyi-
molcse. Ahogy a legtiatalabb alko-
10k tigyes felkarolasa is frissit6 hatd-
sii. Mas kérdés, hogy ezuttal is a fes-
tészeti produkciék dominalnak,
nem is szélva a lapos, rutinos mun-
kak szokvianyos jelenlétérél. De
ezek szerencsére nem nyomjak
agyon az érdemi latnivalokat.

Az allhatatos Vili Dezsé talanyos
miitermei mindenesctre még min-
dig alakuléban, mozgasban leledze-
nek. Pedig immar a legpuritanabb
tonusokat is latba veti. Nem véletlen
igy, hogy épp Fehér 14sz16 reduktiv,
virtudlis képeit lithatjuk a szomszé-
dos z6niban. Majd Bikacsi Daniella
Homokozoja tinik fel, amely egyszer-
re mikroszkopikus és plasztikus ter-
mészet. Amiként M. Novak Andrds
is a premier plinos archaizmus érzé-
ki varazslatait forszirozza. Aztan Kar-
pati Tamas, Krajcsovics Eva vagy
Toth Erné igényes szereplése is fi-
gyelmet érdemel. A festé Dardzs J6-
2sef pedig egy meghokkentéen pro-
fan, jelképes objekuel gazdagitja a
szobraszok kirukkolasat. Akik koziil
leginkabb Albert Ildikét és Kutas
Tindét érdemes szoba hozni, habar

Borsi Sandor, Szmrecsanyi Boldizsar
és T6th Béla is kitesz magaért. A
mindentudé Pisztor Gabor viszont
egy fanyar, jatékos onarckép-litogra-
fidval lep meg benniinket. Mellette
azonban Nagy Gdbor, Muzsnay
Akos, Sejben Lajos és Sulyok Gabri-
ella litomasai is élvezetesek.

Ujra felvillannak bennem a meg-
nyitéiinnepség hullamzoan tolongo,
zsibongé képei. Ez csakugyan ,pa-
raszt Parizs” (Ady). It kivételes
rangja, becsiilete van a képzomuivé-
szetnek (f(')(jij: egymilli6, hozza 16
elismerés). Igy e vitalis varos talan
az eddigieknél is gazdagabb, kon-
cepci6zusabb Gszi tarlatokat érde-
melne. Ehhez azonban meg kellene
hivni ide a népmiivészet vonzisko-
rében dolgozo alkotdk szine-javat is
(pl.: Halmy Miklés, Schéner Mi-
haly, Kalmirné Hor6czi Margit,
Bors Istvan stb.). Miként az ember,
természeti fundamentalizmus jegyé-
ben munkélkodé mivészek egy ré-
szének is itt lehetne a helye (pl.:
Bukta Imre, Elekes Karoly, Beree-
nay Péter, Zrinyifalvi Gabor stb.)

Tudjuk: Vasarhely szellemiségé-
ben mindig is perdént6 szerepet

Jjatszott a gyokeres, humanus elko-

telezettség. Fz igy sem sériilne, in-
kdbb intenziven gyarapodna. Mert
tematikai, gondolati szinten egytéle
érdekes szimbidzisba kertilhetnének
a lokdlisabb és egyetemesebb forma-
tartalmak. Igaz, tovabbra is marad-
na az eklekukus, stiliris sokiéleség,
ami napjainkban voltaképp evidens.
De legalabb Vaisarhely kilépne az
egyre jobban osszemos6dé kollekiv
tarlatok kissé unalmassa val6 sori-
bél. Elvégre az egrzisztencialis, orga-
nikus-humanokologikus alapallas
mégiscsak egy atfogébh, egysége-
schb és aktuilisabb valdsagiclfogas-
rol szolna. Példaul arrol, hogy je-
lenlegi civilizicionk azért kozel sem
a ,lehetd vilagok legjobbika”

(Az 50. Vdsdrhelys Oszi Tdrlatot és a
T'ornyai-plakeltesek kidllitasdt a Tor-
nyai Mizeumban, illetve az Alfold:
Gualérigban lithatjuk november 23-ig.)



