tikus rekvizitumok alapjan épiil fel, ahogy Karinthy irja az [gy frtok ti Pet&fi-életrajzéban,
a Koltd és a Sorsharag egy anyatdl sziiletnek. Orban interjuiiban is gyakran elmondta,
hogy hébortis féldrvasigat, gyermekéveit és hosszt, siilyos betegségét koltsi szempont-
bél szerencsének tekinti: , Az én multammal az ember konnyen lesz kolt6 vagy ird. Milli-
omos vagyok. A milliéim a kdprazatosan zaklatott gyermekkorom. Keveset mondok, ha
lidércesnek mondom. Ilyen taldn nincs is; egy megiratlan Kafka-regény.”®

A versek beszélGje szintén igy, ennek a torténetnek megfelelen formadlédik meg.
Ahogy e recenzi6 targydban, Az éjnek rémjdré szaka cim{i posztumusz kotetében szere-
pel: ,NevelSim haborus évek, / koponydm sebész bicskdja faragta ki.” (Dal az egymadst
vdlté nemzedékekrél) A lirai én itt elmeséli nekiink keletkezésének torténetét, a haboru
évei csiszoltdk és a sebész bicskaja faragta ki, vagyis valasztotta le a kiilvilagrél, ezek
hoztak létre. Mindez olyan erdvel rajzolja ki arcélét, hogy énazonossdgan mar semmi
nem valtoztathat, nem fog rajta az id3. Az idézett vers el6z6 két sordban ez all: ,Folkod-
lenek az egymast valté nemzedékek, / de én maradok az, aki - Ez a ,,romantikus” sze-
rephelyzet implikdlja a lirai megszodlalds méltésdganak megébrzését és az irodalom
kiildetésébe vetett hitet. A koltészettorténeti korszakkonstrukcidk — elsésorban a Kul-
csar Szabd Ernéé® — a nyugatos hagyomany megorz&jeként és dtmentSjeként, érvényes
megszolaltatéjaként poziciondljak Orban koltészetét, melyben egyszerre van jelen a
folytonossdg és a nyitds, a ,korszakkiiszobon tuli”-val valé parbeszéd lehetdsége;
Keresztury Tibor” Orban Ott6rol sz6l6 irasai pedig elfogadjak és tovabbviszik ezt a kép-
letet. A lirai beszéd méltésagat elbizonytalanité irénidt és a versnyelvnek a koznapi be-
széd fordulataival torténd dusitasat szoktdk emlegetni a nyugatos hagyomdényt
megsziintetve meg6rzd Orban-lira jellegzetességeként. De az nem hangstilyozédik so-
sem, hogy melyik koltészet kozvetitette Orbannak, immar eltavolitva, a Nyugat hagyo-
ményat, az elbizonytalanitott, de elbizonytalanitva fenntartott vallomdsossagot és a
,kozbeszéd malterének”® versszervezs lehetGségeit. Orban Otto tudta ezt a legponto-
sabban. A kiltészet hatalma cimii kotetének szamos Vas Istvanhoz® irott verse (mert réla
van sz6) koziil az els6 igy kezdddik: ,mindig is gyanakodva méregettiik egymast / 6 a
Wedres-epigonnak kijaré békokkal becsiilt / én meg kicsinyesnek tartottam az esztéti-
kéjat / nem tudom mikor gondoltam el8szér EZ AZ APAM / mindenesetre irénidba
csomagoltam a megrendiilést / hogy ez az én formam ha apat taldlok épp ilyet”.!° Vas
lirdgjanak — a koltd sajat szavaval szélva — 6modi modernsége, az emelkedett versbeszéd
lehetdségének elbizonytalanitott fenntartdsa, a ,hatdrozészok és kotészavak” tomegé-
b6l kiemelkedd nagy erejti koltsi képek (példaul a ,foldalatti nap” az Oda a tegnapi
asszonyokhoz cimi vers végén), a koltSiség keriil6uton valé visszanyerésének kisérlete
az a hataskozpont, amelybdl Orbdn Ott6 lirdja kiindul. Akdrcsak — persze jelentds hang-
sulyeltolédasokkal — Vérady Szabolcs, Kantor Péter, Rakovszky Zsuzsa és bizonyos fo-

5 Orban Otté: »Interju”, in: Holmi, 2002/10, 1243-1247. o.

6 Kulcsar Szabé Erng: A magyar irodalom torténete 1945-1991, Argumentum, Budapest, 1993.

137-139. o.

Keresztury Tibor: ,Fekete faklyafény (Orban Otto: A keljfeljancsi jegyese)” és ,Csakany és bubo-

rék (Orban Ott6: Hallod-e te sotét drnyék)”, in: ud.: Kételyek kora, Magvets, Budapest, 2002. 107-112

és 112-113. o. (a tovdbbiakban: Keresztury)

V6. Vas Istvan: ,Hataroz6szok és kotGszavak”, in: ué.: A kimondhatatlan, Szépirodalmi, Buda-

pest, 1972. 237-238. o. (a tovdbbiakban: Vas)

A Vas és Orban kapcsolatat targyal6 passzusok atyai baratom, Araté Laszlo nagyszerii 6tletét

haszndljdk fel, amelyet beszélgetéseink folyaman joval alaposabban és meggyGzdbben fejtett ki,

mint én a fonti sorokban. :

10 Orbén Otté: ,,rokonok”, in: ud.: A kéltészet hatalma, Kortars, Budapest, 1994. 71. o. (a tovdbbiak-
ban: A koltészet)
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